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Criteri per la valutazione dei contributi

I contributi sono sottoposti a valutazione.
Di seguito si riportano le modalità attuative.
Tipologia – È stata prescelta la via del referee anonimo e doppiamente cieco. 

L’autore non conosce chi saranno i valutatori e questi non conoscono chi sia l’auto-
re. L’autore invierà il contributo alla Redazione in due versioni, una identificabile 
ed una anonima, esprimendo il suo consenso a sottoporre l’articolo alla valutazione 
di un esperto del settore scientifico disciplinare, o di settori affini, scelto dalla Dire-
zione in un apposito elenco.

Criteri – La valutazione dello scritto, lungi dal fondarsi sulle convinzioni perso-
nali, sugli indirizzi teorici o sulle appartenenze di scuola dell’autore, sarà basata sui 
seguenti parametri:

– originalità;
– pertinenza all’ambito del settore scientifico-disciplinare IUS 11 o a settori 
affini;
– conoscenza ed analisi critica della dottrina e della giurisprudenza;
– correttezza dell’impianto metodologico;
– coerenza interna formale (tra titolo, sommario, e abstract) e sostanziale (ri-
spetto alla posizione teorica dell’autore);
– chiarezza espositiva.
Doveri e compiti dei valutatori – Gli esperti cui è affidata la valutazione di un 

contributo:
– trattano il testo da valutare come confidenziale fino a che non sia pubblica-
to, e distruggono tutte le copie elettroniche e a stampa degli articoli ancora in 
bozza e le loro stesse relazioni una volta ricevuta la conferma dalla Redazione 
che la relazione è stata ricevuta;
– non rivelano ad altri quali scritti hanno giudicato; e non diffondono tali 
scritti neanche in parte;
– assegnano un punteggio da 1 a 5 – sulla base di parametri prefissati – e for-
mulano un sintetico giudizio, attraverso un’apposita scheda, trasmessa alla 
Redazione, in ordine a originalità, accuratezza metodologica, e forma dello 
scritto, giudicando con obiettività, prudenza e rispetto.
Esiti – Gli esiti della valutazione dello scritto possono essere: (a) non pubbli-

cabile; (b) non pubblicabile se non rivisto, indicando motivamente in cosa; (c) 
pubblicabile dopo qualche modifica/integrazione, da specificare nel dettaglio; (d) 
pubblicabile (salvo eventualmente il lavoro di editing per il rispetto dei criteri reda-
zionali). Tranne che in quest’ultimo caso l’esito è comunicato all’autore a cura della 
Redazione, nel rispetto dell’anonimato del valutatore.
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Riservatezza – I valutatori ed i componenti della Direzione, del Comitato scien-
tifico e della Redazione si impegnano al rispetto scrupoloso della riservatezza sul 
contenuto della scheda e del giudizio espresso, da osservare anche dopo l’eventuale 
pubblicazione dello scritto. In quest’ultimo caso si darà atto che il contributo è stato 
sottoposto a valutazione.

Valutatori – I valutatori sono individuati tra studiosi fuori ruolo ed in ruolo, 
italiani e stranieri, di chiara fama e di profonda esperienza del settore scientifico-
disciplinare IUS 11 o che, pur appartenendo ad altri settori, hanno dato ad esso 
rilevanti contributi.

Vincolatività – Sulla base della scheda di giudizio sintetico redatta dai valutatori 
il Direttore decide se pubblicare lo scritto, se chiederne la revisione o se respingerlo. 
La valutazione può non essere vincolante, sempre che una decisione di segno contra-
rio sia assunta dal Direttore e da almeno due componenti del Comitato scientifico.

Eccezioni – Il Direttore, o il Comitato scientifico a maggioranza, può decidere 
senza interpellare un revisore:

– la pubblicazione di contributi di autori (stranieri ed italiani) di riconosciuto 
prestigio accademico o che ricoprono cariche di rilievo politico-istituzionale 
in organismi nazionali, comunitari ed internazionali anche confessionali;
– la pubblicazione di contributi già editi e di cui si chieda la pubblicazione 
con il permesso dell’autore e dell’editore della Rivista;
– il rifiuto di pubblicare contributi palesemente privi dei necessari requisiti 
di scientificità, originalità, pertinenza.
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- Legge N. DCXIV recante modifiche alla Legge n. XVIII in materia di 
trasparenza, vigilanza ed informazione finanziaria dell’8 ottobre 2013 (7 
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amministrazione che vieta di indossare in modo visibile qualsiasi segno 
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398 Diritto e religioni

Giuseppe Recinto

Un diritto che ad oggi “non può trovare spazio”: il 
diritto alla genitorialità

A right that actually “cannot find space”: the right to 
parenthood

giusePPe reCinto

Riassunto 
Il lavoro, anche alla luce delle indicazioni ricavabili dalla decisione delle Sezioni 

Unite n. 38162 del 2022 e dalla Corte Europea dei Diritti dell’Uomo, giunge ad escludere 
la configurabilità nel nostro ordinamento di un diritto alla genitorialità, posto che una 
sua generica ed indiscriminata affermazione, così come prospettata da una parte della 
giurisprudenza, condurrebbe a “sovrapporre” i “desideri” degli adulti ai “bisogni” delle 
persone minori di età.
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abstRact

The paper, also in the light of the indications derivable from the decision of the United 
Sections no. 38162 of 2022 and of the European Court of Human Rights, concludes that 
a right to parenthood cannot be configured in our legal system, given that its generic and 
indiscriminate affirmation, as envisaged by a part of jurisprudence, would lead to “super-
imposing” the “desires” of adults on the “needs” of minors.

KeywoRds

Interest of the child; right to parenthood; Civil Cassation Court No. 38162/2022; Eu-
ropean Court of Human Rights

 
L’ormai nota decisione delle Sezioni Unite n. 38162 del 20221 offre lo spunto 
per svolgere delle ulteriori riflessioni in merito alla ammissibilità o meno nel 
nostro ordinamento di un diritto alla genitorialità2. 

1 Al riguardo GiusePPe Recinto, Le “istruzioni” per il futuro delle Sezioni Unite in tema di geni-
torialità, in Famiglia e diritto, 5, 2023, p. 430 ss.

2 Per precedenti osservazioni, si rinvia a GiusePPe Recinto, Con la decisione sulla c.d. maternità 
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Un diritto che ad oggi “non può trovare spazio”: il diritto alla genitorialità

Ciò in quanto nella pronuncia in oggetto è, tra l’altro, affermato che ad oggi 
non «v’è nel sistema normativo un paradigma genitoriale fondato unicamente 
sulla volontà degli adulti di essere genitori e destinato a concorrere liberamen-
te con quello naturalistico».
Tuttavia, con riferimento alla configurabilità nel nostro sistema giuridico di un 
diritto ad essere genitori, deve rilevarsi che la Corte costituzionale nella sen-
tenza n. 162 del 20143, nel dichiarare «l’illegittimità costituzionale dell’art. 4, 
comma 3, della legge 19 febbraio 2004, n. 40 [...], nella parte in cui stabilisce 
per la coppia di cui all’art. 5, comma 1, della medesima legge, il divieto del 
ricorso a tecniche di procreazione medicalmente assistita di tipo eterologo, 
qualora sia stata diagnosticata una patologia che sia causa di sterilità o in-
fertilità assolute ed irreversibili», aveva evidenziato che la scelta di diventa-
re genitori «costituisce espressione della fondamentale e generale libertà di 
autodeterminarsi, […] riconducibile agli artt. 2, 3 e 31 Cost., poiché concerne 
la sfera privata e familiare».
Invero, la riferita impostazione, in una logica prettamente “adultocentrica”4, 
è stata in seguito evocata da una parte della giurisprudenza incline ad intrave-
dervi il riconoscimento di un generico ed indiscriminato diritto alla genitoria-
lità, che troverebbe fondamento direttamente nel dettato costituzionale.
Si consideri, in questa direzione, l’ordinanza di rimessione del Tribunale di 
Pordenone5, che, traendo, per l’appunto, spunto dalla sentenza della Corte n. 
162 del 2014, ha prospettato che il divieto di accesso alla PMA per le coppie 
dello stesso sesso sarebbe in contrasto con l’art. 2 Cost., in quanto lesivo del 
«diritto alla genitorialità consistente nella aspirazione ad avere un figlio, che 
legittimamente nutre ogni soggetto, specie allorché ha costituito un legame di 
coppia stabile»6.

surrogata le Sezioni unite impongono un primo “stop” al “diritto ad essere genitori”, in Diritto e 
Religioni, 1, 2019, p. 560 ss.; id., La Consulta e la legittimità del divieto per coppie dello stesso sesso 
di ricorrere alla PMA: non sussiste “un diritto assoluto alla genitorialità”, in Giustiziacivile.com, 
6 novembre 2019.

3 In Corriere giuridico, 8-9, 2014, p. 1062 ss., con commento di Gilda FeRRando, La riproduzione 
assistita nuovamente al vaglio della Corte costituzionale. L’illegittimità del divieto di fecondazione 
“eterologa”; in Famiglia e diritto, 8-9, 2014, p. 753 ss., con nota di vincenzo caRbone, Sterilità della 
coppia. Fecondazione eterologa anche in Italia; in Europa e Diritto Privato, 3, 2014, p. 1105 ss., 
con nota di caRlo castRonovo, Fecondazione eterologa: il passo (falso) della Corte costituzionale. 

4 In proposito, GiusePPe Recinto, Le genitorialità. Dai genitori ai figli e ritorno, Edizioni Scien-
tifiche Italiane, Napoli, 2016, p. 11 ss.; id., Il superiore interesse del minore tra prospettive interne 
«adultocentriche» e scelte apparentemente «minorecentriche» della Corte europea dei diritti dell’uomo, 
in Foro italiano, 12, 2017, p. 3669 ss.; id., Con la decisione sulla c.d. maternità surrogata le Sezioni 
unite impongono un primo “stop” al “diritto ad essere genitori”, cit., p. 560 ss.

5 Reperibile su www.articolo29.it.
6 La Consulta con la decisione n. 221 del 2019, in Corriere giuridico, 12, 2019, p. 1460 ss., con 
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E sempre su questa linea, si tenga presente l’ordinanza di rimessione del Tri-
bunale di Venezia7, che, tra l’altro, ha sollevato la questione di legittimità co-
stituzionale relativamente alla clausola di equivalenza rappresentata dal com-
ma 20 dell’art. 1 della l. n. 76 del 2016, che esclude l’applicabilità alle unioni 
civili delle «disposizioni di cui alla legge 4 maggio 1983, n. 184», nonché 
delle norme del codice civile non espressamente richiamate, tra cui, per l’ap-
punto, rientrano anche quelle in tema di filiazione8.
In particolare, secondo il Tribunale di Venezia, «l’inapplicabilità delle regole 
sulla genitorialità intenzionale alle coppie di donne unite civilmente» con-
trasterebbe «con l’art. 2 della Costituzione, in quanto non realizza il diritto 
fondamentale alla genitorialità dell’individuo, sia come soggetto singolo, sia 
nelle formazioni sociali ove si svolge la sua personalità»9.
Una prospettiva, quella espressa nelle ordinanze in questione, evidentemente 
orientata a valorizzare soprattutto il punto di vista degli “aspiranti genitori” 
e che appare in conflitto con una effettiva protezione del best interests of the 
child, ovvero con la necessità di avere riguardo al concreto interesse di ogni 
singolo e distinto minore di età coinvolto dalla specifica decisione che deve 
essere assunta10.

commento di GiusePPe Recinto, La legittimità del divieto per le coppie same sex di accedere alla 
PMA: la Consulta tra qualche “chiarimento” ed alcuni “revirement”, ha, poi, dichiarato non fondate 
le questioni di legittimità costituzionale sollevate: in proposito, v., infra, diffusamente, testo e note. 

7 Reperibile su www.altalex.it.
8 La Corte di Cassazione nella pronuncia n. 14878 del 2017, su www.articolo29.it, con nota di 

steFania steFanelli, Riconoscimento dell’atto di nascita da due madri, in difetto di legame genetico 
con colei che non ha partorito; e, in Foro italiano, 1, 2017, p. 2280, ha chiarito che l’inciso, sempre 
presente nel comma 20 dell’art. 1 della legge n. 76 del 2016, in virtù del quale «resta fermo quanto 
previsto e consentito dalle norme vigenti in materia di adozione», debba essere declinato nel senso 
che non si possono disporre a favore degli uniti civilmente «adozioni piene e neppure adozioni in 
casi particolari ex art. 44 L. n. 184, quanto alla lettera b): adozione del figlio del coniuge», restando 
«aperta una via già praticata da alcune pronunce di merito che [hanno] applicato la lettera d) dell’art. 
44: impossibilità di affidamento preadottivo, secondo un’interpretazione estensiva, che attiene pure 
all’impossibilità giuridica, oltre a quella di fatto (ove ad esempio non vi siano adottanti disponibili), 
e può prescindere dunque dall’abbandono».

9 La Consulta con la decisione n. 230 del 2020, su www.giustiziainsieme.it, con commento di 
miRzia bianca, La genitorialità d’intenzione e il principio di effettività. Riflessioni a margine di Corte 
Costituzionale n. 230/2020, ha, poi, dichiarato non fondate le questioni di legittimità costituzionale 
sollevate: in proposito, v., infra, ampiamente, testo e note. 

10 In questa ottica, GiusePPe Recinto, La situazione italiana del diritto civile sulle persone minori di 
età e le indicazioni europee, in Il diritto di famiglia e delle persone, 3, 2012, p. 1304; id., Le genitorialità. 
Dai genitori ai figli e ritorno, cit., p. 99 ss.; id., Responsabilità genitoriale e rapporti di filiazione tra 
scelte legislative, indicazioni giurisprudenziali e contesto europeo, in Diritto delle successioni e della 
famiglia, 3, 2017, p. 895 ss., ove si rileva «che deve anche definitivamente spogliarsi il c.d. superiore 
interesse del minore di quella eccessiva enfasi che sovente lo accompagna [...], e che tende a farne 
una sorta di “generica panacea contro ogni male” non sempre funzionale a salvaguardare proprio le 
istanze dei minori». Al riguardo, di recente, cfr. anche elisabetta lamaRque, Diritti fondamentali 
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Non può, infatti, trascurarsi che, sebbene il superiore interesse del minore sia 
stato spesso richiamato dalla nostra giurisprudenza11 con riferimento alle pro-
blematiche in esame, ciò è avvenuto principalmente nell’ottica di verificare se 
la conservazione di determinati rapporti affettivi fosse o meno funzionale ad 
un pieno e sano sviluppo della personalità del minore.
Lungo questa direttrice si è mossa, ad esempio, la sentenza n. 1296 del 2016 
della Suprema Corte12, che ha confermato, dopo diverse pronunce di merito in 
tal senso, che persone dello stesso sesso possono ricorrere alle c.dd. adozioni 
in casi particolari ai sensi dell’art. 44, comma 1, lett. d, l. n. 184 del 1983, 
considerato che questa «particolare ipotesi normativa di adozione» mira «a 
dare riconoscimento giuridico, previo rigoroso accertamento della corrispon-
denza della scelta all’interesse del minore, a relazioni affettive continuative e 
di natura stabile instaurate con il minore e caratterizzate dall’adempimento di 
doveri di accudimento, di assistenza, di cura e di educazione analoghi a quelli 
genitoriali».
Dunque, si tratta di pronunce finalizzate a garantire un armonico e completo 
sviluppo del minore, unitariamente inteso in tutte le sue componenti - affet-
tive, psicologiche, fisiche, relazionali e culturali -13, che, se “correttamente 
intese”, non possono essere invocate per prospettare l’operatività nel nostro 
sistema giuridico di un ipotetico e dagli incerti confini diritto alla genitorialità.
Tant’è che in tal senso si sono orientate, da ultimo, anche le Sezioni Unite 
proprio con la decisione n. 38162 del 2022, là dove hanno evidenziato che la 
disciplina della adozione in casi particolari può assicurare una adeguata tutela 
del minore “concepito” con maternità surrogata rispetto alla posizione del c.d. 
genitore intenzionale, in quanto postula «la valutazione in concreto dell’inte-
resse alla identità filiale del minore che vive di fatto in una relazione affettiva 

della persona di minore età e best interests of the child, su www.giustiziainsieme.it.
11 V., sul punto, GiusePPe Recinto, Il superiore interesse del minore tra prospettive interne «adul-

tocentriche» e scelte apparentemente «minorecentriche» della Corte europea dei diritti dell’uomo, 
cit., p. 3699 ss.

12 coRte di cassazione civile, Sez. I, 22 giugno 2016, n. 12962, in Foro italiano, 1, 2016, c. 2368 
e ss., con nota di GeRemia casabuRi, L’adozione omogenitoriale e la Cassazione: il convitato di pietra, 
nella quale i giudici di legittimità hanno ribadito il diffuso orientamento di diverse corti di merito volto 
a ricomprendere nella “constatata impossibilità di un affidamento preadottivo” richiamata dall’art. 44, 
comma 1, lett. d, l. n. 184/1983, non soltanto le ipotesi di impossibilità materiale, ma anche i casi di 
impossibilità giuridica dovuta alla mancanza di uno stato di abbandono, con conseguente possibilità di 
accedere a siffatta tipologia di adozioni anche da parte del partner, pure dello stesso sesso del genitore.

13 Per questa impostazione, GiusePPe Recinto, La situazione italiana del diritto civile sulle persone 
minori di età e le indicazioni europee, cit., p. 1295 ss.; id., Legge n. 219 del 2012: responsabilità geni-
toriale o astratti modelli di minori di età? in Il Diritto di famiglia e delle persone, 4, 2013, p. 1475 ss. 
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con il partner del genitore biologico»14, dovendosi escludere ogni automati-
smo nel riconoscimento di tale rapporto, considerato che, come si è già avuto 
modo di affermare, «qualsiasi ipotesi di maternità surrogata, “onerosa” o “gra-
tuita” che sia, ha una finalità “egoistica”, essendo preordinata soprattutto a re-
alizzare l’aspirazione dei committenti a divenire genitori, piuttosto che a sal-
vaguardare le prerogative della gestante e le istanze del minore coinvolto»15.
Inoltre, a sostegno di questa impostazione, ad avviso delle Sezioni Unite, deve 
considerarsi, da un lato, che con «la sentenza n. 79 del 2022, depositata il 28 
marzo 2022 [...] la Corte costituzionale ha rimosso l’impedimento alla costi-
tuzione di rapporti civili con i parenti dell’adottante [...], intervenendo su uno 
snodo centrale della disciplina dell’adozione in casi particolari all’insegna 
della piena attuazione del principio di unità dello stato di figlio» e, dall’al-
tro lato, che in giurisprudenza si è imposta un’interpretazione adeguatrice del 
requisito del necessario assenso del genitore biologico rispetto a tali ipotesi 
di adozioni, secondo cui l’eventuale dissenso può essere superato qualora sia 
espresso da chi «non eserciti in concreto, da molti anni, la responsabilità geni-
toriale sul figlio, con il quale non intrattenga alcun rapporto affettivo».
E, sempre di recente, la Suprema Corte16 è giunta alle medesime conclusioni 
anche rispetto ad un caso di concepimento all’estero mediante l’impiego di 
tecniche di procreazione medicalmente assistita di tipo eterologo, voluto da 
coppia omoaffettiva femminile, osservando che la domanda diretta ad ottenere 
la formazione di un atto di nascita recante quale genitore del bambino, nato in 
Italia, anche il c.d. genitore intenzionale, non può trovare accoglimento: sia 
perché il legislatore ha circoscritto l’accesso a siffatte tecniche alle situazio-
ni di infertilità patologica, nell’ambito delle quali non può rientrare l’ipotesi 
della coppia dello stesso sesso; e sia perché, «come affermato dalle Sezioni 
Unite, in relazione ai casi di minori nati all’estero da maternità surrogata, con 
principio che è applicabile anche alla fattispecie in cui il minore sia nato in 
Italia mediante il ricorso a tecniche di p.m.a., eseguite all’estero perché non 
consentite nel territorio nazionale a richiesta di una coppia omoaffettiva, il 
minore ha un diritto fondamentale al riconoscimento, anche giuridico, del le-
game sorto in forza del rapporto affettivo instaurato e vissuto con il genitore 
d’intenzione e tale esigenza è garantita attraverso l’istituto dell’adozione in 

14 In proposito, cfr. aRnaldo moRace Pinelli, Le persistenti ragioni del divieto di maternità sur-
rogata e il problema della tutela di colui che nasce dalla pratica illecita. In attesa della pronuncia 
delle Sezioni Unite, in Famiglia e diritto, 12, 2022, p. 1175 ss.

15 Così GiusePPe Recinto, Le “istruzioni” per il futuro delle Sezioni Unite in tema di genitorialità, 
cit., p. 430 ss., ed ivi ulteriori riflessioni in merito alla contrarietà all’ordine pubblico di qualsivoglia 
tecnica di gestazione per altri.

16 coRte di cassazione civile, ord. 2 agosto 2023, n. 2352, su www.altalex.it.
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casi particolari, ai sensi dell’art. 44, comma 1, lett. d) della l. n. 184 del 1983 
che, allo stato dell’evoluzione dell’ordinamento, rappresenta lo strumento che 
consente, da un lato, di conseguire lo “status” di figlio e, dall’altro, di ricono-
scere giuridicamente il legame di fatto con il “partner” del genitore genetico 
che ne ha condiviso il disegno procreativo concorrendo alla cura del bambino 
sin dal momento della nascita».
In questa ottica, si era già espressa anche la Corte Europea dei Diritti dell’Uo-
mo nel parere consultivo del 15 aprile 2019 n. P16-2018-00117, in cui ave-
va sottolineato che il diritto al rispetto della vita privata, ai sensi dell’art. 8 
CEDU, del minore nato all’estero da pratiche di maternità surrogata, vietate 
nel paese di origine dei genitori committenti, richiede che la legislazione na-
zionale contempli la possibilità di riconoscere la relazione del minore con il 
c.d. genitore intenzionale, fermo restando che tale riconoscimento non deve 
inevitabilmente implicare la trascrizione del certificato di nascita nei registri 
dello stato civile, potendosi ricorrere anche ad altri strumenti, purché le moda-
lità previste dal diritto interno garantiscano una attuazione celere ed effettiva, 
che sia rispettosa del superiore interesse del minore interessato.
Del resto, nel parere in oggetto, la Corte Europea dei Diritti dell’Uomo aveva, 
inoltre, evidenziato come rispetto a simili questioni debba sempre tenersi con-
to delle peculiarità e delle caratteristiche di ogni singolo caso concreto, posto 
che la protezione del superiore interesse del minore non implica, necessaria-
mente, la salvaguardia del rapporto del minore con il c.d. genitore intenziona-
le, anche in considerazione dei rischi di abuso che si celano dietro il ricorso 
alle pratiche di maternità surrogata.
Una impostazione, questa, che i giudici di Strasburgo hanno confermato an-
che nella recente decisione n. 239 del 31 agosto 202318, in cui, seppure hanno 
condannato l’Italia per violazione dell’art. 8 CEDU per il mancato riconosci-
mento del rapporto di filiazione tra il padre biologico e una bambina concepita 
all’estero tramite gestazione per altri, hanno, tuttavia, escluso la violazione 
dell’art. 8 CEDU rispetto alla c.d. madre intenzionale, considerato che «il 
desiderio che venga riconosciuto un legame tra la ricorrente e la futura madre 
non si scontra con un’impossibilità generale e assoluta», essendo, per l’ap-
punto, riconosciuta nel nostro ordinamento la possibilità di ricorrere in queste 
ipotesi all’adozione in casi particolari. 

17 V., in particolare, il par. 41 del parere consultivo del 10 aprile 2019 della Grand Chambre 
(request n. P16-2018-001), a seguito del rinvio della Corte di Cassazione francese. Il provvedimento 
può essere consultato sul sito della Corte Edu: www.echr.coe.int.

18 Consultabile su www.echr.coe.int.
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Invero, come si è già avuto modo di affermare19, mentre l’adozione, con 
«stampo evidentemente solidaristico»20, permette di superare il rilievo del 
dato biologico nella genitorialità proprio allo scopo di assicurare cura e pro-
tezione ad uno specifico minore di età, fatto di caratteristiche fisiche e psico-
logiche, di esigenze materiali ed esistenziali, al contrario tutte le pratiche di 
maternità surrogata o di PMA “guardano” soltanto alle istanze degli adulti ed 
al loro “desiderio” di essere genitori, considerato che un minore da tutelare 
“neppure esiste”.
Sì che, nel fare nostre le osservazioni espresse dalla Consulta nella decisione n. 
221 del 201921, deve confermarsi che l’aspirazione ad essere genitore deve esse-
re necessariamente «bilanciata con altri interessi costituzionalmente protetti», in 
quanto, seppure la «possibilità – dischiusa dai progressi scientifici e tecnologici 
– di una scissione tra atto sessuale e procreazione, mediata dall’intervento del 
medico, pone […] un interrogativo di fondo: se sia configurabile – e in quali li-
miti – un “diritto a procreare” (o “alla genitorialità”, che dir si voglia), compren-
sivo non solo dell’an e del quando, ma anche del quomodo, e dunque declinabile 
anche come diritto a procreare con metodi diversi da quello naturale», deve rite-
nersi che i c.dd. modelli di genitorialità intenzionale (tra cui annoverare PMA e 
maternità surrogata) non possono «rappresentare una modalità di realizzazione 
del “desiderio di genitorialità” alternativa ed equivalente al concepimento natu-
rale, lasciata alla libera autodeterminazione degli interessati»22.
Tant’è che, alla luce di questa prospettiva, i giudici costituzionali23 hanno pre-
cisato che non è “compito” dell’ordinamento la «soddisfazione di qualsiasi 
aspirazione soggettiva o bisogno che una coppia (o anche un individuo) re-
puti essenziale», così da «rendere incompatibile […] ogni ostacolo normativo 
frapposto alla sua realizzazione».

19 GiusePPe Recinto, L’ennesima “sorpresa” della Suprema Corte in tema di maternità surrogata 
“altruistica”, in Diritto e Religioni, 1, 2022, p. 622 ss.

20 GiusePPe Recinto, Fecondazione eterologa, scambio di embrioni, maternità surrogata, omogeni-
torialità: nel rapporto genitori/figli c’è ancora un po’ di spazio per i figli?, su www.dirittifondamentali.
it , 09 giugno 2015, p. 4.

21 coRte costituzionale 23 ottobre 2019, n. 221, cit.
22 Nella stessa pronuncia, i giudici costituzionali hanno, tra l’altro, precisato che la diversa soluzione 

ipotizzata nella precedente sentenza n. 162 del 2014, ovvero, come detto, quella secondo cui la scelta 
di diventare genitori sarebbe «espressione della fondamentale e generale libertà di autodeterminarsi, 
[…] riconducibile agli artt. 2, 3 e 31 Cost., poiché concerne la sfera privata e familiare», «deve in-
tendersi calibrata sulla specifica fattispecie alla quale la pronuncia si riferisce», vale a dire «la coppia 
eterosessuale cui sia stata diagnosticata una patologia produttiva di infertilità o sterilità assolute e 
irreversibili». La medesima prospettiva è stata, poi, ripresa dalla Consulta anche nella decisione n. 
230 del 2020, cit.: al riguardo, cfr. le condivisibili osservazioni svolte da miRzia bianca, La genito-
rialità d’intenzione e il principio di effettività.  Riflessioni a margine di Corte cost. n. 230/2020, cit.

23 Sempre, coRte costituzionale, 23 ottobre 2019, n. 221, cit.
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Inoltre, il riconoscimento tout court di un diritto ad essere genitori contraste-
rebbe con l’introduzione nel nostro ordinamento, alla luce dell’ultima riforma 
della filiazione24, della categoria giuridica della responsabilità genitoriale al 
posto della tradizionale potestà genitoriale, in quanto la responsabilità geni-
toriale, come sviluppata nel contesto europeo ed internazionale25, si ispira al 
concetto ed alla funzione di cura del minore26, ovvero ad un rapporto relazio-
nale adulto-minore, che guarda alle peculiarità e all’unicità di ogni singolo 
caso concreto, rifuggendo da soluzioni astratte e generalizzanti27.
Il generico e costante riferimento all’“onnipresente” superiore interesse del 
minore, «nel guardare al diritto relazionale reciproco dei genitori e dei figli»28 
non può, quindi, tradursi in una apodittica e paradossale prevalenza del punto 
di vista dei genitori o degli “aspiranti genitori” rispetto a quelli dei minori.
Né, tantomeno, l’interesse del minore può divenire «un diritto tiranno rispetto 
alle altre situazioni soggettive costituzionalmente riconosciute o protette, che 

24 Il riferimento corre alla l. n. 219 del 10 dicembre 2012, rubricata «Disposizioni in materia di 
riconoscimento dei figli naturali», e al d.lgs. n. 154 del 28 dicembre 2013, per la «Revisione delle 
disposizioni vigenti in materia di filiazione, a norma dell’articolo 2 della legge 10 dicembre 2012, 
n. 219», sui quali, ex multis: michele sesta, L’unicità dello stato di filiazione e i nuovi assetti delle 
relazioni familiari, in Famiglia e diritto, 3, 2013, p. 231 ss.; id, Manuale di diritto di famiglia, Cedam, 
Padova, 2019, p. 251 ss.; enRico al muReden, La responsabilità genitoriale tra condizione unica 
del figlio e pluralità di modelli familiari, in Famiglia e diritto, 5, 2014, p. 466; GiusePPe Recinto, Le 
genitorialità. Dai genitori ai figli e ritorno, cit., p. 11 ss.; id, Responsabilità genitoriale e rapporti 
di filiazione tra scelte legislative, indicazioni giurisprudenziali e contesto europeo, in Diritto delle 
successioni e della famiglia, 3, 2017, p. 1475 ss. e su www.federalismi.it, 17 gennaio 2018; Gilda 
FeRRando, La nuova legge sulla filiazione. Profili sostanziali, in Corriere giuridico, 4, 2013, p. 525 
ss.; PieRo schlesinGeR, Il D.lg. n. 154 del 2013 completa la riforma della filiazione, in Famiglia e 
diritto, 5, 2014, p. 443 ss.; vincenzo caRbone, Riforma della famiglia: considerazioni introduttive, in 
Famiglia e diritto, 3, 2013, p. 225 ss.; id, Il d.lgs. n. 154/2013 sulla revisione delle disposizioni vigenti 
in tema di filiazione, in Famiglia e diritto, 5, 2014, p. 447 ss.; massimo doGliotti, Nuova filiazione: 
la delega al governo, in Famiglia e diritto, 3, 2013, p. 279 ss.

25 V., in tal senso, anche il Regolamento (CE) n. 2201/2003 del Consiglio, del 27 novembre 2003, 
relativo alla competenza, al riconoscimento e all’esecuzione delle decisioni in materia matrimoniale 
e in materia di responsabilità genitoriale, che abroga il regolamento CE n. 1347/2000; Council of 
Europe ‘White Paper’ of 15 January 2002 on principles concerning the establishment and legal con-
sequences of parentage: «Principle 18: Parental responsibilities are a collection of duties and powers, 
which aim at ensuring the moral and material welfare of children, in particular: Care and protection; 
Maintenance of personal relationships; Provision of education; Legal representation; Determination 
of residence and Administration of property». Cfr., inoltre, in una più ampia prospettiva, sia l’art. 3 
della Convenzione di New York sui diritti del fanciullo del 1989, sia l’art. 24 della Carta dei diritti 
fondamentali dell’Unione europea, nei quali la «cura» dei minori di età è strettamente connessa alla 
salvaguardia del loro complessivo «benessere».

26 In generale, al riguardo, in un’ottica interdisciplinare, benedetta GueRRini deGl’innocenti, I 
legami di cura: attaccarsi, separarsi, affidarsi, in Famiglia e diritto, 2, 2015, p. 199 ss.

27 GiusePPe Recinto, Le genitorialità. Dai genitori ai figli e ritorno, cit., p. 11.
28 leonaRdo lenti, L’interesse del minore nella giurisprudenza della Corte europea dei diritti 

dell’uomo: espansione e trasformismo, in Nuova giurisprudenza civile commentata, 1, 2016, p. 150. 
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costituiscono nel loro insieme espressione della dignità della persona»29.
Al contrario, occorre valutare di volta in volta quale sia la soluzione in concre-
to più adeguata per assicurare e favorire il migliore sviluppo di ogni singolo 
minore di età considerato nella sua complessità, in una dimensione relazionale 
che, come già delineato30, dai maggiori di età va al minore, ma che soprattutto 
sa anche andare dal minore di età ai maggiori di età.
La complessità delle situazioni giuridiche reciprocamente riscontrabili nella 
dinamica relazionale della responsabilità genitoriale31 - direttamente ascrivi-
bile ad una solidarietà familiare, che, oramai, ha direttamente nell’art. 2 cost., 
e non più soltanto negli artt. 29 e 30 Cost., il suo fondamento costituzionale 
- ci impone di considerare la relazione adulto-minore quale rapporto “qualifi-
cato”, nell’ambito del quale la cura dell’altrui persona, unitariamente intesa, 
costituisce il valore fondante del rapporto stesso.
Di conseguenza, come ribadito proprio dalle Sezioni Unite nella decisione n. 
38162 del 2022, deve ritenersi che «il desiderio di genitorialità» non può «le-
gittimare un presunto diritto alla genitorialità comprensivo non solo dell’an e 
del quando, ma anche del quomodo».
A parere di chi scrive, questa è l’unica “via” percorribile per non rischiare di 
“sovrapporre” i “desideri” degli adulti ai “bisogni” delle persone minori di 
età32.
Pertanto, un generico ed indiscriminato diritto alla genitorialità, così come 
prospettato da una parte della giurisprudenza, ad oggi “non può trovare spa-
zio” nel nostro ordinamento.

29 Così, coRte di cassazione civile, sezioni unite, 30 dicembre 2022, n. 38162, cit.; diffusa-
mente, in proposito, GiusePPe Recinto, Le “istruzioni” per il futuro delle Sezioni Unite in tema di 
genitorialità, cit., p. 430 ss.

30 GiusePPe Recinto, Le genitorialità. Dai genitori ai figli e ritorno, cit., p. 60 ss.
31 Si rinvia alle considerazioni svolte in GiusePPe Recinto, Le genitorialità. Dai genitori ai figli 

e ritorno, cit., p. 63 ss.
32 Per miRzia bianca, La genitorialità d’intenzione e il principio di effettività. Riflessioni a mar-

gine di Corte cost. n. 230/2020, cit., è necessario «addivenire ad una visione di insieme che, accanto 
al problema dell›esistenza o meno di un diritto alla genitorialità, quale diritto degli adulti, affronti e 
ricomprenda la necessità che ogni scelta, anche quella del legislatore, sia orientata alla realizzazione 
del migliore interesse del minore. Solo così e, forse, potrà riempirsi di contenuto la tanto declamata 
formula del best interest of the child, che altrimenti rischia di restare una formula di stile».


